UCHWALA Nr 240/XXXVI111/2018
RADY GMINY KRASICZYN

z dnia 21 czerwca 2018 roku

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wojta Gminy Krasiczyn

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie
gminnym (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 994) w zwiazku z art. 229 pkt. 3, art. 238 §1,
239 §1 ustawy z dnia 14 marca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego ( tekst
jedn. Dz. U. 2017 r., poz. 1257 z p6zn. zm. )

Rada Gminy Krasiczyn uchwala, co nastepuje:

§1

Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ obecnego i bylego Wo¢jta Gminy Krasiczyn oraz
pracownika Urzedu Gminy zlozona przez Pania Z.l. oraz po zapoznaniu si¢ z zarzutami
postawionymi w skardze, Rada Gminy Krasiczyn uznaje skarge za niezasadng z przyczyn
okreslonych w uzasadnieniu, stanowiacym zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2
Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Gminy Krasiczyn do powiadomienia skarzacej

0 sposobie zalatwienia skargi, przez przestanie skarzacej odpisu niniejszej uchwaty wraz
z zalacznikiem.

§3

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca
Rady Gminy Krasiczyn

Irena Dybowska-Rys



Zatacznik do uchwaty
Nr 240/XXXVI111/2018
Rady Gminy Krasiczyn
z dnia 21.06.2018 r.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 5 stycznia 2018 roku Pani Z.l. ztozyla skarge do Samorzadowego
Kolegium Odwolawczego w Przemy$lu na dzialalnos¢ Wojta Gminy Krasiczyn Pana
Tadeusza Bobek, Pania Zdzistawe Warzechg i poprzedniego Wojta Gminy Krasiczyn Pana
Jerzego Kowalskiego w sprawie nieprawidlowosci prowadzonego przez ten organ
postgpowania rozgraniczeniowego.

Do Biura Rady Gminy Krasiczyn dnia 12.01.2018r. wptyngto pismo o sygn. nr SKO
4101.2.2018 z Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Przemyslu w sprawie
przekazania w/w skargi zgodnie z art. 229 pkt.3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postegpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2017r., poz.1257) do rozpatrzenia przez rade
gminy.

W zwiazku z powyzszym przedstawienie w/w skargi wprowadzono do porzadku obrad
XXXIV sesji  Rady Gminy Krasiczyn w dniu 16.02.2018r. oraz zapoznano radnych
z zarzutami zawartymi w skardze, a takze odpowiedzia Wojta Gminy Krasiczyn na skargg.
Jednakze z uwagi na pismo skarzacej z dnia 15.02.2018 r. w sprawie przeniesienia
przedstawienia skargi na nast¢pna sesj¢ uczyniono zgodnie z prosba skarzacej i dalsze
zajmowanie si¢ skarga przeniesiono na nastepna sesj¢. W wyniku powyzszego skarga zostata
przedstawiona na XXXVI sesji Rady Gminy Krasiczyn w dniu 27.04.2018r.. Podczas sesji
rada ponownie zapoznata si¢ ze skarga oraz wniesiong przez skarzaca nowa korespondencja
w przedmiotowej sprawie z dnia 27.04.2018r. W nowym pismie skarzaca wniosta do RG
Krasiczyn o zado$Cuczynienie za straty jakie poniosta w wyniku prowadzenia jej sprawy
rozgraniczeniowej. Po odczytaniu pisma do sprawy odniesli si¢ zar6wno obecna na sali
skarzaca, ktora wyjasnita powody dla ktérych wniosta w/w skarge oraz Wojt Gminy
Krasiczyn i Sekretarz Gminy Krasiczyn. W wyniku dyskusji ustalono, iz dalsze rozstrzyganie
skargi zostanie przeniesione na kolejna sesje Rady Gminy Krasiczyn, gdyz nie doszto do
porozumienia 1 wyjasnienia sprawy. Na sesji w dniu 21.06.2018 r. Rada Gminy Krasiczyn
zapoznalta si¢ z opinia radcy prawnego wniesiona w dniu 14.06.2018r. oraz nowymi
informacjami w sprawie.

W opinii radcy prawnego wyjasniono bezzasadno$¢ wniesionej przez skarzaca skargi. Z akt
sprawy bowiem wynika, ze Wojt Gminy Krasiczyn nie dopuscit si¢ uchybien, ktére zarzucita
skarzaca. W zwiazku z prowadzona sprawa rozgraniczeniowa o ktorej w skardze napisata
skarzaca poczyniono ze strony Urzedu Gminy Krasiczyn szereg czynnosci administracyjnych
zakonczonych wydaniem dwoch decyzji: w czg$ci o umorzeniu postgpowania w zwiazku
z zawarciem ugody przed geodeta oraz o rozgraniczeniu nieruchomos$ci. Sporne strony
pomigdzy ktérymi toczyta si¢ sprawa rozgraniczeniowa nie byly zadowolone z wyniku
decyzji i jedna z nich zlozyla wniosek o przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego
w Przemys$lu. W zwiazku ze zlozonym wnioskiem Wojt Gminy Krasiczyn zobligowany na
podstawie art. 33 ust. 3 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne
przekazat spraw¢ Sadowi Rejonowemu w Przemyslu, przed ktérym toczy si¢ postgpowanie
w/w sprawie. W opinii wskazano réwniez, iz bezzasadne sa zarzuty dotyczace mozliwosci
wycofania sprawy z Sadu przez Wojta Gminy Krasiczyn, gdyz dysponentem wiadnym do
wycofania wniosku jest wnioskodawca, czyli w tym przypadku skarzaca. Ponadto z opinii
wynika, iz zadanie skarzacej skierowane do Rady Gminy Krasiczyn odnos$nie
zados$¢uczynienia za straty, ktore poniosta w zwiazku z wieloletnia sprawa rozgraniczeniowa



nie moze zosta¢ spelnione. Orzekanie o odszkodowaniu za szkode materialng lub tez
zados$¢uczynienie za doznana krzywde moralna nalezy do kompetencji sadow powszechnych.
Z nowych informacji dotyczacych sprawy wynika, ze kolejna rozprawa sadowa dotyczaca
wyzej przedstawionej sprawy zostanie przeprowadzona 3.10.2018r..

Wobec powyzszego na podstawie art. 229 pkt. 3 Kodeksu postepowania administracyjnego,
Rada Gminy Krasiczyn rozpatrzyta skarge Pani Z.l. na dzialalno$¢ Wojta Gminy Krasiczyn
Pana Tadeusza Bobek, Pania Zdzistawg¢ Warzeche i1 poprzedniego Wojta Gminy Krasiczyn
Pana Jerzego Kowalskiego i stwierdzita, ze skarga Pani Z.l. skierowana przez SKO
W Przemyslu do rozpatrzenia przez Rade Gminy Krasiczyn jest niezasadna.

Pouczenie:

Jesli ponownie wniesiona skarga na juz rozpatrzona przez Rad¢ Gminy Krasiczyn skarge
uznang za bezzasadna, nie wniesie nowych okolicznosci faktycznych, to zostanie ona
rozpatrzona przez radg na zasadzie art. 239 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego.



